COPIA PARA SELLAR

DEFENSOR DEL PUEBLO
DE LA NACION

RESUSLICA ARGENTINA

PONE EN CONOCIMIENTO.

Sefior Juez:

Daniel J. Bugallo Olano, letrado apoderado del Defensor del

Pueblo de la Nacion, manteniendo el domicilio constituido, y con domicilio

- electrénico en el CUIT N° 20047544093, en el expediente N° 298/2013,
caratulado “AGUA Y SANEAMIENTOS ARGENTINOS S.A. (AySA S.A) vy

otros s/ ejecucion de sentencia, en virtud de la competencia transitoriamente

atribuida por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en el expediente M.

1569. XI, caratulado "Mendoza Beatriz Silvia y otros ¢/ Estado Nacional y otros,

s/ dafios y perjuicios (dafios derivados de la contaminacién ambiental del Rio

Matanza-Riachuelo)", a V.S. digo:

Que, habida cuenta de lo puesto en conocimiento del Cuerpo
Colegiado, que la Defensoria del Pueblo de la Nacion coordina, en relacion a la
designacion del Dr. Santiaﬂgoh Andrés Kaplun en la Direccion General de
Asuntos Juridicos de la ALtoridad de Cuenca Matanza Riachuelo (ACUMAR)
(“ACTA SESION ORDINARIA DEL CONSEJO DIRECTIVO” del 25 de febrero
de 2016), se manifiestan las siguientes consideraciones, a los efectos que

estime corresponder.

1) El Dr. Santiago Andrés Kaplun, en caracter de apoderado de
la Sra. Beatriz Silvia Mendoza y otros, se present6 ante la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion (CSJN) a efectos de iniciar la acciéon que dio lugar a la

sentencia cuya ejecucion tramita en este proceso.

La demanda se dirigi6 —originariamente- contra el Estado

Nacional (Poder Ejecutivo nacional), la Provincia de Buenos Aires, el Gobierno




de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires y 44 sociedades comerciales (ver a fs.
14/108 del Expte. M-1569/04).

En tal caracter de apoderado, el Dr. Kaplun intervino en
sucesivas oportunidades a lo largo del proceso judicial (ver, entre otros, a fs.
740, 865 y 1045 del expediente citado).

2) El 25 de febrero de 2016, el Dr. Santiago Andrés Kaplun fue
designado a cargo de la Direccion General de Asuntos Juridicos de la
ACUMAR.

3) La ley 26.168 cre6 a la ACUMAR como ente de derecho
publico interjurisdiccional en el ambito de la Secretaria de Ambiente vy
Desarrollo Sustentable (SAyDS) de la Jefatura de Gabinete de Ministros (art.
1.

El organismo se compone por ocho integrantes: cuatro
representantes del Poder Ejecutivo nacional, dos representantes de la
Provincia de Buenos Aires y dos representantes de la Ciudad Autonoma de

Buenos Aires.

Posteriormente, la SAyDS adquirié rango ministerial (Dto.
13/2015), y se estableci6 que el Sr. Ministro de Ambiente y Desarrollo

Sustentable de la Nacion presida el ente interjurisdiccional (Dto. 223/2016).

4) La Resolucién ACUMAR N° 46/14 aprob¢ el “Reglamento de

Organizacioén Interna” y la “Estructura Organizativa” del organismo.

Respecto del Director General de Asuntos Juridicos, en el
Anexo |, se establece que el mismo “es designado por el CONSEJO
DIRECTIVO y ejerce la representacion judicial de la ACUMAR, siendo ademas
el encargado de controlar la legalidad y legitimidad de todos los actos
administrativos, del estudio, anélisis, asistencia y ejecucion en cuestiones

legales”, y que ‘tiene las siguientes funciones: a) Ejercer el patrocinio letrado a
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la ACUMAR en causas judiciales, y representar en sede judicial a la ACUMAR.
b) Controlar la legalidad y legitimidad de todos los actos administrativos. c)

Entender en el estudio, anélisis, asistencia, y gjecucion en cuestiones legales”

(arts. 68 y 69).

5) Cabe recordar que el proceso iniciado ante la CSJN por el

Dr. Santiago Andrés Kaplun continta en tramite.

Notese especialmente que, al dictar sentencia sobre la
prevencion y recomposicion de danos al ambiente, explicitamente se explicd
que ‘el proceso relativo a la reparacion del dafio continuara ante esta Corte
puesto que no se refiere al futuro, sino a la atribucion de responsabilidades
patrimoniales derivadas de conductas adoptadas en el pasado” (Fallos:
331:1622, Considerando 15).

6) La ley 21.839, de aranceles y honorarios de abogados Yy

procuradores, €s clara al disponer que ‘La actividad profesional de los

abogados y procuradores sé presume de caracter oneroso” (art. 3°).

Sin desmedro de los pactos que los profesionales puedan
realizar con sus clientes, la ley fija pautas para los honorarios que tienen en
cuenta el resultado econdémico obtenido en los procesos (arts. 4, 6, 19, 20y

21).

7) El Codigo de Etica, sancionado por el Colegio Publico de
Abogados de la Capital Federal (CPACF) el 7 de mayo de 1987, establece
como deber fundamental inherente al ejercicio de la abogacia, el respeto del

secreto profesional (art. 10, inc. h).

Asimismo, dispone que el Deber de Fidelidad es fundamental
del abogado para con su cliente. Al respecto, afirma que el abogado debera
abstenerse de representar, patrocinar y/o asesorar, simultanea ©

sucesivamente, intereses opuestos, en la misma causa (art. 19, inc. 9).



En igual sentido, determina que cuando el abogado renuncie al
patrocinio o representacion, cuidara que ello no sea perjudicial a los intereses

de sus clientes (art. 21).

Si se infringen tales deberes, la conducta del abogado puede
ser considerada una falta leve o grave, seguin su trascendencia, por el Tribunal
de Disciplina (art. 26).

8) El Tribunal de Disciplina interviene ante causas iniciadas por
denuncias, por pedido de un abogado o de oficio (art. 5 del Reglamento de
Procedimiento aprobado el 11/12/2008).

Segun su jurisprudencia, “La calificacién de la falta como grave
no aparece arbitraria cuando el accionar del abogado viola el deber de
abstenerse de representar, patrocinar y/o asesorar simultaneamente o
sucesivamente intereses opuestos en la misma causa (CNACAF, Sala |V, Ga. y
J. de P. C., P. M, N. F. ¢/CPACF, 18/8/94)". Tribunal de Disciplina - Sala Il -
Causa 13789 del 31/10/02 - “M. M. M, F y Q. S, N s/conducta’.

Asimismo, el Tribunal ha dicho que “El art. 19 inc. g) del Codigo
de Etica establece el deber de fidelidad del abogado para con su cliente por el
cual debe abstenerse de representar, patrocinar y/o asesorar, simultanea o
sucesivamente, intereses opuestos en la misma causa. La conducta de quien
asesora o representa intereses opuestos es desleal y la fidelidad al cliente es el
bien juridico tutelado por la normativa legal. Dicho deber se encuentra
estrictamente limitado en cuanto a su contenido a los intereses concretos
respecto de los cuales desempefié su actividad profesional el letrado en el
marco de una causa determinada y las objetivamente conexas”. Tribunal de
Disciplina - Sala Ill - Causa 15579 del 15/3/04 — “G., C. A. s/conducta” y
CNACAF - Sala V - Causa 26871/04 del 26/5/05 - “G., C. A. c/CPACF".
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Por otro lado, determiné que “Los principios de lealtad,
probidad y buena fe constituyen la guia de la conducta de los letrados y, si bien
son comunes a toda actividad humana, en el gjercicio de la abogacia tienen
singular importancia debido a que, en parte, de ello depende el buen
funcionamiento del sistema de administracion de justicia (...) Al confiar un
asunto al letrado, el cliente se encuentra amparado por el secreto profesional y,
en este sentido, quien representa intereses opuestos es desleal (...) La
fidelidad es el bien juridico tutelado por las normas referidas, no pudiéndose
aceptar como excusa valida la falta de perjuicio toda vez que, para incurrir en
una falta ética, no se requiere que se cause un perjuicio: sélo el incumplimiento
de la obligacién configura la falta ética”. Tribunal de Disciplina - Sala lll - Causa
14306 del 16/12/02 -'A.A, M.E.yW,, P. A. s/conducta’.

9) De lo expuesto surge que el Dr. Santiago Andrés Kaplun
ejerci6 como abogado apoderado de la parte actora en la “causa Mendoza”y
que, a partir de su designacion como Director General de Asuntos Juridicos,
gjerce actualmente |la representacion judicial de la ACUMAR, ente
interjurisdiccional en el ambito del Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sustentable de la Nacion con representacion de las jurisdicciones demandadas

en el proceso judicial.

Esta situacién, a priori, habilita la intervencion del letrado en
asuntos que tendran incidencia sobre sus honorarios, a la vez que podria

implicar el incumplimiento de deberes fundamentales de los abogados.

10) Vale decir que no se han informado a esta institucién otros
procesos judiciales en los cuales el Dr. Santiago Andrés Kaplun se ha
desempefiado y que podrian evidenciar situaciones similares a la antes
descripta. Es decir, se desconoce si el letrado ha identificado todos los casos
que podrian dar lugar a la defensa de intereses contrapuestos, si ha

renunciado a los poderes y patrocinios que pudiera haber ostentado, y si ha
5



renunciado a los honorarios que le pudieran corresponder en funcion de los

mismos.

11) El tema en analisis fue debatido en la reunion del Cuerpo
Colegiado del pasado 17 de marzo (Acta N° CLX), en la cual se decidio poner
la situacién en conocimiento del Sr. Presidente de la ACUMAR, los posibles
afectados (parte actora, Procuraciéon del Tesoro de la Nacion, Fiscalia de
Estado de la Provincia de Buenos Aires y Procuraciéon General de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires) y los magistrados a cargo del proceso (Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, Juzgado Federal en lo Criminal y
Correccional N° 2 de Morén y Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional

Federal N° 12), a los efectos que estimen corresponder.
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NOTA D.P. N°~ = ~ 2o B
BUENOS AIRES, 7 7

AL SENOR
PRESIDENTE

AUTORIDAD DE CUENCA
MATANZA RIACHUELO
RAB. SERGIO A. BERGMAN
ESMERALDA 255, PB.

C1035ABE — C.AB.A.

De mi mayor consideracion:

Tengo el agrado de dirigirme a Ud. en la actuacion N° 5051/08
caratulada: “Defensor del Pueblo de la Nacion sobre control del cumplimiento de

ja sehtencia dictada por la Gorte Suprema de Justicia de 1a Nacién en el marco de
la causa ‘MENDOZA, Beatriz Silvia y olros ¢/ Estado Nacional y otros s/ dafios y
perjuicios  (dafios derivados de -Ia_.c.optamib_acién ambiental del rio Matanza
Riachuelo)’”, en ejercicio de la mision encomendada por dicho tribunal para el
fortalecimiento de la participacién ciudadana en el proceso de recomposicion y
prevencion de dafos al ambiente en la cuenca Matanza-Riachuelo (Fallos:
131:1622, resolutorio 6to.). ‘

En tal sentido, habida cuenta de lo puesto en conocimiento del
Cuerpo Colegiado, que esta institucién coordina, en relacién a la designacion del
Dr. Santiago Andrés Kaplun en la Direccién General de Asuntos Juridicos del
organismo a vuestro digno cargo (“‘ACTA SESION ORDINARIA DEL CONSEJO
DIRECTIVO" del 25 de febrero de 2016), se manifiestan las siguientes
consideracibnes, a los efectos.que estime corresponder.

- 1) El Dr. Santiago Andrés Kaplun, en cardcter de apoderado de la
Sra. Beatriz Silvia Mendoza y otros, se present6 ante la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion (CSJN) a efectos de iniciar la accién que dio lugar 2 la
sentencia cuya ejecucion monitorea el Cuerpo Colegiado, coordinado por la
Defensotfa del Pueblo de 1a Nacion.

La demanda se dirigio —originariamente- contra el Estado Nacional
(Poder Ejecutivo nacional), ta Provincia de Buenos Aires, el Gobiernc de 12




DEFENSOR DEL PUEBLO

DE LA NACION
REPUBLICA ARGENTINA

opuestos en la misma causa (CNACAF, Sala IV, Ga. y J.de P.C., P. M N. F.
o/CPACF, 18/8/34)". Tribunal de Disciplina - Sala |l - Causa 13789 del 31/10/02 -
“M. M. M, F y Q. S, N s/iconducta”.

Asimismo, el Tribunal ha dicho que “=| art. 19 inc. g) del Cédigo de
Etica establece el deber de fidelidad del abogado para con su cliente por el cual
debs abstenerse de representar, patrocinar y/o asesorar, simultdnea ©
sucesivamente, intereses opuestos en la misma causa. La conducta de quien: .
asesora o representa intereses opuestos es desleal y la fidelidad al cliente es el -
bien jurfdfcb' tutelado por la normativa legal. Dicho ‘deber se encuentra
estrictamente limitado en cuanto @ “su confenido a los intereses concretos
respecto de los cuales desempefit su actividad profesional el letrado en el marco
de una causa determinada y las objetivamente conexas”. Tribunal de Disciplina -
Sala Ill - Causa 15579 del 15/3/04 — “G.. C. A. s/conducta” y CNACAF - Sala 'V -
Causa 26871/04 del 26/5/05 “3.. C. A. (/CPACF”.

Por otro lado, determiné que “Los principios de lealtad, probidad y
buena fe constituyen la gula de la conducta de los letrados y, si bien son comunes
a toda actividad humana, en el gjercicio de la abogacfa tienen singuiar
importancia debido a que, en parte, de ello depende el buen funcionamiento del
sistema de administracion de justicia (...) Al confiar un asunto al letrado, el cliente
se encuentra amparado por el secreto profesional y, en este sentido, quien
representa intereses opuestos es desleal (...) La fidelidad es el bien juridico
tutelado por las normas referidas, no pudiéndose aceptar como excusa vélida I
falta de perjuicio toda vez que, para incurrir en una falta ética, no se requiere que
se cause un perjuicio: solo el incumplimiento de la obligacion configura la falta
ética”. Tribunal de Disciplina - Sala Ill - Causa 14306 del 16/12/02 -'A. A, M. E. ¥y

W, P.A. s/conducta’.

9) De lo expuesto surge que el Dr. Santiago Andrés Kaplun ejercio
como abogado apoderado de la parte actora en la “causa Mendoza” y que, a partir
de su designacion COMO Director General de Asunios Juridicos, ejerce
actualmente la representacion judicial de la ACUMAR, ente interjurisdiccional en -

el ambito del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sustentable de Ia Naci coﬁ
representacion de las jurisdicciones demandadas en el proceso judicial. ? ]
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Esta situacién, a prior, habilita la intervencion del letrado en asuntos
que tendran incidencia sobre sus honorarios en el caso, a la vez que podria
implicar el incumplimiento de deberes fundamentales de los abogados.

10) Vale decir que no se han informado a esta institucion oftros
procesos judiciales en los cuales el Dr. Santiago Andrés Kaplun se ha
desempefado y que podrian evidenciar situaciones similares a la antes descripta.
Es decir, se desconoce si €l letrado ha identificado todos los casos que podrian
dar lugar a la defensa de intereses contrapuestos, si ha renunciado a los poderes
y patrocinios que pudiera haber ostentado, y si ha renunciado a los honorarios
que le pudieran corresponder en funcion de los mismos.

11) El tema en analisis fue debatido en la reunién del Cuerpo
Colegiado del pasado 17 de marzo (Acta N° CLX), en la cual se decidié poner la
situacion en conocimiento del Sr. Presidente de la ACUMAR, los posible
afectados (parte actora del proceso, Procuracion del Tesoro de la Nacién, Fiscalia
de Estado de la Provincia de Buenos Aires y Procuracion General de la Ciudad
Autébnoma de Buenos Aires) y los magistrados a cargo del proceso (Corte
Suprema de Justicia de la Nacién, Juzgado Federal en lo Criminal y Correccional
N¢ 2 de Morény Juzgado Nacional en o Criminal y Correccional Federal N° 12), a
jos efectos que estimen corresponder.

Saludo a Ud. muy atént‘aménte.
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NOTADP:- N 029G .
BUENOS AIRES,

AL SENOR

PROCURADOR DEL TESORO
DE LA NACION

DR. CARLOS F. BALBIN
POSADAS 1641

C1112ADC — C.AB.A.

De mi mayor consideracion:

Tengo el agrado de dirigirme a Ud. en la actuacién N° 5051/08

caratulada: "Defensor del Pueblo de la Nacién 'sobre control del cumplimiento de
la sentencia dictada por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en el marco de
Ia causa "MENDOZA, Beatriz Silvia y otros ¢/ Estado Nacional y otros s/ dafios y
perjuicios (dafios derivados de la contaminacién ambiental del rio Matanza
Riachuelo)”, en ejercicio de la misién encomendada por dicho tribunal para el
fortalecimiento de la participacion ciudadana en el proceso de recomposicion y
prevencién de dafios al ambiente en la cuenca Matanza-Riachuelo (Fallos:
331:1622, resolutorio 6t0.).

s sentido, habida cuenta de lo puesto en conocimiento del
Cuerpo Colegiado, que esta institucién coordina, en relacion a la designacién del
Dr. Santiago Andrés Kaplun en la Direccién General de Asuntos Juridicos de la

Autoridad _de Cuenca Matanza Riachuelo (ACUMAR) (“ACTA SESION

ORDINARIA DEL CONSEJO DIRECTIVO" del 25 de febrero de 2018), se
manifiestan las siguientes consideraciones, a los efectos que estime
corresponder.

1) El Dr. Santiago Andrés Kaplun, en caracter de apoderado de la
Sra. Beatriz Silvia Mendoza y otros, se presenté ante la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion (CSJN) a efectos de iniciar la accién que dio lugar a la
sentencia cuya ejecucién monitorea el Cuerpo Colegiado, coordinado por la
Defensorfa del Pueblo de fa Nacion. -

: dret o de%na_ﬁd'a s'e,diri_gi'é —oﬁgiﬁariﬁménte-:'ceﬁtra. ei’.Eét‘ado Nacional
(Poder Ejecutivo nacional), la Provincia de Buenos Aires, el Gobiemo de la
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Ciudad Auténoma de Buenos Aires y 44 sociedades comerciales (ver a fs. 14/108
del Expte, M-1568/04).

En tal caracter de apoderado, el Dr. Kaplun intervino en sucesivas
oportunidades a lo largo del proceso judicial (ver, entre otros, a fs. 740, 865 y
1045 del expediente citado). = e iy

2) El 25 de febrero de 2016, el Dr. Santiago Andrés Kaplun fue
designado a cargo de la Direccién General de Asuntos Juridicos de la ACUMAR.

3) La ley 26.168 cret a la ACUMAR como ente de derecho publico
interjurisdiccional en el ambito de la Secretaria de Ambiente y Desarrolio
Sustentable (SAyDS) de la Jefatura de Gabinete de Ministros (art. 1°).

El organismo se compone por ocho integrantes: cuatro

representantes del r\Pod‘e’r:_Ejecutim nacional, dos representantes de la Provincia

de Buenos Aires y dos represents ntes de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires.

Posteriormente, la SAyDS adquirié rango ministerial (Dto. 1 3/2015),
y se establecié que el Sr. Ministro de Ambiente y Desarrollo Sustentable de la
Nacion presida el ente interjurisdiccional (Dto. 223/2016).

4) La Resolucion ACUMAR N° 46/14 aprobd el "Reglamento de
Organizacion interna” y 1a “Estructura Organizativa” del organismo.

Respecto del Director General de Asuntos Juridicos, en el Anexo 1,
se establece que el mismo “es designado por e/ CONSEJO DIRECTIVO y ejerce

la representacién judicial de la ACUMAR, siendo ademas el encargado de
controlar la legalidad y legitimidad de todos los actos administratives, del estudio, -
andlisis, asistencia y ejecucion en cusstiones legales”, y que ‘tiene las siguientes
funciones: a) Ejercer el patrocinio letrado a la ACUMAR en causas judiciales, y
representar en sede judicial a ja ACUMAR. b) Controlar la legalidad y legitimidad
de todos los actos administrativos. ¢) Entender en el estudio, analisis, asistencia,

y ejecucion en cuestiones legales” (arts. 68 y 89).

5) Cabe recordar que el proceso iniciado ante la CSJN por el Dr
Santiago Andrés Kapiun continua en tramite.
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Nétese especiaimente que, al dictar sentencia sobre a2 prevencion y
recomposicién de dafnos al ambiente, explicitamente se explicd que ‘el proceso
relativo a la reparacion del dafio continuard ante esta Corte puesto que no se
refiere al futuro, sino a la atribucion de responsabilidades patrimoniales derivadas
de conductas adoptadas en el pasado” (Fallos: 331 1622, Considerando 15).

8) La ‘iﬁey 21.839, de aranceles Y honorarios de abogados Y
procuradores, es clara al disponer que “l a actividad profesional de los abogados y
- @ procuradores se presume de cardcter oneroso” (art. 5, o 8

Sin desmedro de los pactos que los profesionales puedan realizar
con sus clientes, la ley fija pautas para los honorarios que tienen en cuenta el
resultado econdmico obtenido en los procesos (arts. 4, 6, 19,20 y 21).

7) El Cédigo de Etica, sancionado por el Colegio Publico de
Abogados de la Capital Federal (CPACF) el 7 de mayo de 1987, establece como
deber fundamental inherente al sjercicio de la abogacia, el respeto del secreto
profesional (art. 10; inc: h).

Asimismo, dispone que el Deber de Fidelidad es fundamental del
abogado para con su cliente. Al respecto, afirma que el abogado debera
abstenerse de representar, patrocinar y/o asesorar, simultdnea o sucesivamente,
intereses opuestos, en la misma causa (art. 19, inc. g).

- En igual sentido, determina que cuando el abogado renuncie al
patrocinio o representacion, cuidara que ello no sea perjudicial a los intereses de
sus clientes (art. 21).

Si se infringen tales deberes, la conducta del abogado puede ser
considerada una falta leve o grave, segln su trascendencia, por el Tribunal de
Disciplina (art. 26). ‘

~8) El Tribunal de Disciplina interviene ante causas iniciadas por
denuncias, por pedido de un abogado o de oficio (art. 5 del Reglamento de
Procedimiento aprobado el 11/12/2008).

Segln su jurisprudencia, ‘La calificacién de la falta como grave no
aparece arbitraria cuando el accionar del abogado viola el deber de abstenerse de
representar, patrocinar y/o asesorar simulténeamente o sucesivamente intereses
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opuestos en la misma causa (CNACAF, Sala IV, Ga. y J. de P. C., P. M, N. F.
c/CPACF, 18/8/94)”. Tribunal de Disciplina - Sala Il - Causa 13789 del 31/10/02 -
“M. M. M, F y Q. S, N s/conducta’.

Asimismo, el Tribunal ha dicho que "El art. 19 inc. g) del Codigo de
Etica establece el deber de fidelidad del abogado para con su cliente por el cual
debe abstenerse de representar, patrocinar y/o asesorar, simulténea o
sucesivamente, intereses opuestos en la misma causa. La conducta de quien
asesora o representa intereses opuestos es desleal y la fidelidad al cliente es el
bien juridico tutelado por la normativa legal. Dicho deber se encuentra
estrictamente limitado en cuanto a su contenido a los intereses concrefos
respecto de los cuales desempefio su actividad profesional el letrado en el marco
de una causa determinada y las objetivamente conexas”. Tribunal de Disciplina -
Sala lll - Causa 15579 del 15/3/04 - “G., C. A. s/conducta” y CNACAF - Sala V -
Catisa 26871/04 del 26/5/05 - “G., C. A. c/CPACF”.

Por otro lado, determind que “Los principios de lealtad, probidad y
buena fe constituyen la gufa de la conducta de los letrados y, si bien son comunes
a foda actividad humana, en el ejercicio de la abogacia tienen singufar
importancia debido a que, en parte, de ello depende el buen funcionamiento del
sistema de administracién de justicia (...) Al confiar un asunto al letrado, el cliente
se encuentra amparado por el secreto profesional y, en este sentido, quien
representa intereses opuestos es desieal (...) La fidelidad es el bien juridico
tutelado por las normas referidas, no pudiéndose aceptar como excusa vélida la
falta de perjuicio toda vez que, para incurrir en una falta ética, no se requiere que
se cause un perjuicio: sélo el incumplimiento de la obligacién configura la falta
ética”. Tribunal de Disciplina - Sala Il - Causa 14306 del 16/12/02 - 'A.A, M E Yy
W., P. A s/conducta.

9) De lo expuesto surge que el Dr. Santiago Andrés Kaplun ejercid
como abogado apoderado de la parte actora en la "causa Mendoza” y que, a partir
de su designacién como Director General de Asuntos Juridicos, ejerce
actualmente la representacién judicial de la ACUMAR, ente interjurisdiccional en
el ambito del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Nacion con
representacién de las jurisdicciones demandadas en el proceso judicial
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E‘st}a_ situacion, a priori, habilita la intervencién del letrado en asuntos
que tendran incidencia sobre sus honorarios en el caso, a la vez que podria
implicar el incumplimiento de deberes fundamentales de los abogados.

10) Vale decir que no se han informado a esta institucion otros
procesos judiciales en los cuales el Dr. Santiago Andrés Kaplun se ha
desempefiado y que podrian evidenciar situaciones similares a la antes descripta.
Es decir, se desconoce si el letrado ha identificado todos los casos que podrian
dar lugar a la defensa de intereses contrapuestos, si ha renunciado a los poderes
y patrocinios gue pudiera haber ostentado, y si ha renunciado a los honorarios
que le pudieran corresponder en funcion de los mismos.

_ 11) El tema en andlisis fue debatido en la reunién del Cuerpo
Colegiado del pasado 17 de marzo (Acta N° CLX), en la cual se decidio poner la
situacién en conocimiento del Sr. Presidente de la ACUMAR, los posible
afectados (parte actora del proceso, Procuracion del Tesoro de la Nacién, Fiscalia
de Estado de la Provincia de Buenos Aires ¥ Procuracién General de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires) y los magistrados a cargo del proceso (Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, Juzgado Federal en lo Criminal y Correccional
A° 2 de Mordn y Juzgado Nacional en o Criminal y Correccional Federal N° 12), a

os efectos que estimen corresponder.

Salude a Ud. muy atentamente.
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C1015ABd = CABA E

De mi mayor consideracion:

Te'ngo el agrado de dirigirme a Ud. en la actuacion N° 5051/08

caratulada: spefensor del Pueblo de la Nacion sobre control del cumplimiento de
ja sentencia dictada por la Corte Suprema de Jusficia:de-!a_w'ac'ién en el marco de
1a causa "MENDOZA, Beatriz Silvia ¥ otros ¢/ Estado Nacional y otros &/ dafios ¥
perjuicios (dafios derivados de la contaminacién ambiental del rio Matanza
Riachuelo)”, en gjercicio de la mision encomendad‘:—i por dicho tribunal para el
fortalecimiento de la participacién ciudadana en el proceso de recomposicion ¥
prevencion de dafos al ambiente en la cuenca Matanza-Riachuelo (Fallos:

331:1622, resolutorio 6t0.).

En tal sentido, habida cuenta de lo puesto en conocimiento del
Cuerpo Colegiado, que esta institucion coordina, en relacién a la designacion del
Dr. Sanﬁago"Andrés Kaplun en 1a Direccion General de Asuritos Jurldicos de la
Autoridad ~ de Cuenca Matanza Riachuelo (ACUMAR) ("ACTA SESION
ORDINARIA DEL CONSEJO DIRECTIVO" del 25 de febrero de 2016), se
manifiestan las siguientes consideraciones, 2 los efectos que estime
corresponder. e

1) €l Dr. Santiago Andrés Kaplun, en caracter de apoderado de 12
Sra. Beatriz Silvia Mendoza y otros, sS€ presentd ante la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion (CSJN) 2 efectos de iniciar la accion que dio lugar a la
sentencia cuya ejecucion monitorea el Cuerpo Colegiado, coordinado por 12
Defensoria del Pueblo de 1a Nacion.

o
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opueét‘os en la misma causa (CNACAF, Qala IV, Ga. y J. de P. C.; P. M, N. F.
c/CPACF, 1 8/8/94)". Tribunal de Dis'cipiina-'--s‘aia 1= Causa 13789 del 31/10/02 -
Wi M. M, FyQ.8 N s/conducta”, e '

Asimismo, el Tribunal ha dicho que “gl art, 19 inc. @) del Cédigo de
Etica establece el deber de fidelidad del abogado para con su cliente por el cual

debe abstenerse de representar, patrocinar ylo asesorar, simulténea ©

sucesivamente, intereses opuestos en la misma causa. La conducta de quien
asesora o representa intereses opuestos es desleal y la fidelidad al cliente €$ el
pien juridico tutelado por 1a normativa legal. Dicho deber se encuentra
estrictamente limitade en cuanto @ su contenido @ los intereses concretos
respecto de los cuales_—dasempeﬁé su actividad p‘mfesfo_nal el letrado en el marco
de una causa determinada y las objetivamerji‘é‘c;ﬂhexas-"’. Tribunal de Disciplina. -
Gala Ill - Causa 16579 del 18/3104 - “G., C. A. slconducta” ¥ CNACAF - Sala V-
Causa 26871104 del 26/5/05 _«G. C.A CICPACF™. i

Por otro lado, determiné que “LoS principios de lealtad, probidad ¥
buena fe constituyen la guia de la conducta de los letrados y, i bien Son comunes
a toda actividad humana, €n el ejercicio de la abogacia tienen singular
importancia debido a que, en parte, de ello depende el buen funcionamiento del
sistema de administracién de justicia { ...) Al confiar un asunto al letrado, el cliente
se encuentra amparado por el secreto profesiona! y, en este sentido, quien
representa intereses opuestos €8 desleal (...) L& fidelidad es el bien juridico
tutelado por !as-nom'tas referidas, no pu_diéndose aceptar como excusa valida la

-

falta de perjaicio:tqda vez que, para incurrir en una faita ética, no se requiere queé

se cause un perjuicio: solo el incumplimiento de la obligacién configura la falta

atica”. Tribunal de Disciplina - Sala |l - Causa 14306 del 16/12/02 - 'A. A M EY
W., P. A, siconducta’. ' ‘

9) De lo expuesto surge que el Dr. gantiago Andrés Kaplun ejercid
como abogado apoderado de la parte actora en la "causa Mendoza” y que, @ partir
de su designacién como Director General de Asuntos Juridicos, ejerce
actualmente 1a representacién judicial de la ACUMAR, ente interjurisdiccional en
el ambito del Ministerio de Ambiente Y Desarrollo gustentable de 12 Nacién con
representacibn de las jurisdicciones demandadas en el proceso judicial.

-

m—_

¥
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Esta situacién, a prior, habilita la intervencion del letrado en asuntos
que tendran incidencia sobre sus honorarios en el caso, 2 la vez que podria
implicar el incumplimiento de deberes fundamentales de los abogados.

10) Vale decir que no se han informado a esta institucion otros
procesos judiciales en los cuales el Dr. Santiago Andrés Kaplun se ha
desempefiado y que podrian evidenciar situaciones similares a la antes descripta.
Es decir, se desconoce si el letrado ha identificado todos los casos que podrian
dar fugar a Ia'dé:fshsa de intereses contrapuestos, si ha renunciado a los poderes
y patrocinios que ‘pudiera haber ostentado, y si ha renunciado & los honorarios
que le pudieran corresponder en funcién de los mismos.

11) El tema en andlisis fue debatido en la reunion del Cuerpo
Colegiado del pasado 17 de marzo (Acta N° CLX), en la cual se decidié poner la
situacién en conocimiento del Sr. Presidente de la ACUMAR, los posible
afectados (parte actora del proceso, Procuracion del Tesoro de la Nacién, Fiscalia
de Estado de la Provincia de Buenos Aires y Procuracion General de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires) Y los magistrados a cargo del proceso (Corte
Suprema de Justicia de la Nacién, Juzgado Federal en lo Criminal y Correccional
N° 2 de Moron y Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal N° 12), 2
los efectos que estimen corresponder.

‘Saludo a Ud. muy atentamente.
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NOTADP.N° ~=~-27/

BUENOS AIRES, .., .
Zé ii!‘i:-‘. -

ALOS SENORES - 5 o

OR. MIGUEL ARAYA -~ = .~

DR. DANIEL E. SALLABERRY

TUCUMAN 1429, P, 7°

C1050AAC — C.ABA,

De mi mayor consideracion:

Tengo el agrado de dirigirme a Ud. en la actuacidn N° 5051/08
caratulada: "Defensor del Pueblo de la Nacién sobre control del cumplimiento de
la sentencia dictada por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en el marco de
la causa "MENDOZA, Beatriz Silvia y otros ¢/ Estado Nacional Y otros s/ dafios y

. perjuicios  (dafios derivados de la contaminacién ambiental del rfo Matanza
* Riachuelo)”, en ejercicio de la misidn encomendada’ por ‘dicho tribunal para el
~ fortalecimiento de la participacion  ciudadana-en el proceso de recomposicion y
preven os ak-ambiente en la cuenca Matanza-Riachuelo (Fallos:
331:1622, resolutorio 6to). S R PR i

En tal sentido, habida cuenta de lo puesto en conocimiento del
Cuemo Colegiado, que esta institucién coordina, en relacién a la designacién del
Dr Santiago Andrés Kaplun en la Direccién General de Asuntos Juridicos de la
Autoridad de Cuenca Matanza Riachuelo (ACUMAR) (“ACTA SESION
ORDINARIA DEL CONSEJO DIRECTIVO" del 25 de febrero de 2016), se
manifiestan las siguientes consideraciones, a los efectos que estime
corresponder. ‘

1) EI Dr. Santiago Andrés Kaplun, en carécter de apoderado de la
Sra. Beatriz Silvia Mendoza y otros, se presents ante la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion fC‘S’-JN);“a efectos de iniclar Ia ‘accidn que dio lugar a Ia
sentencia cuya ejecucion monitorea el Cuerpo Colegiado, coordinado “por la
Defensoria del Pueblo de la Nacién. s Lageani

La demanda se dirigi6 —originariamente- contra el Estado Nacional
{Poder Ejecutivo nacional), la Provincia de Buenos Aires, el Gobierno de Ia
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Ciudad Autonoma de Buenos Aires y 44 sociedades comerciales (ver a fs. 14/108
del Expte. M-1669/04).

En tal _carécter de apoderadQ, el Dr. Kaplun intervino en sucesivas
oportunidades a lo Jargo del proceso judicial (ver, entre otros, a fs. 740, 865 vy
1045 del expediente-citado);

2).EL.25. de,-.igbfeﬁp de; 201.8, el Dr. Sa@agﬁ Andres '-Ka,pign:fue

desig_n_adpa.cérgo de la Direccion General de Asuntos Juridicos de la ACUMAR.

3) La ley 26,168 cred a la ACUMAR .gomo'.;enté:-_dg.denaché pablico
interjurisdiccional en el Ambito de la Secretarfa de Ambiente y Desarrollo
Qustentable (SAyDS) de la Jefatura de Gabinete de Ministros (art. 1°).

El organismo S€ compone por ocho integrantes: cuatro
representantes del Poder Ejecutivo nacional, dos representantes de la Provincia
de Buenos Aires y dos representantes de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires.

 posteriormente, la SAyDS adauirio rango ministerial (Dto. 13/2015).
y s€ gstabie;ﬁi{;aqge. gl Sr. Ministro de Ambiente Yy .De,satmﬂo. ‘Sus;entable de la

. Naion _p;géidﬁféligqte:-ifité.gjgpisciicé_ii:fn_al (Dto. 223/2016).

el LaReseiuCibn ACUMAR No 4614 aprobo el ‘“Reglamento de
Orgafﬂ%zacién-iifﬁfém@a?*ry{: 1rﬁg§ﬁu¢ﬁlra:0rgénizaﬂ%” del organismo. :

Respecto del Director General de Asuntos Juridicos, en el Anexo |,
se establece que el mismo “es designado por el CONSEJO DIRECTIVO y ejerce
ja representacion judicial de la ACUMAR, siendo ademés el encargado de
controlar 1a legalidad y legitimidad de todos los actos administrativos, del estudio,
andlisis, asistencia y gjecucion en cuesfianes-Iegajes", y que ‘tiene las siguientes
funciones: -a) Ejercer el patrocinio letrado a la ACUMAR en causas judiciales, ¥
representar en sede judicial a la ACUMAR. -h}*‘-GentharIa-.-fega:¥Madi y legitimidad
de todos los actos administrativos: ) Entender en el estudio; andlisis, asistencia,
y-eje.cuaiéﬂ-=en-zcue*sjﬁenes‘}a§él§§ arts: N TR

5) Cabe recordar gue elproceso‘mcradaanteta CSIN por el Dr.
Santiago Andrés Kepiunl-eenﬁhﬁaésﬁtzémite}. gt A T n N :
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Nﬁte'se---e"s_peciaimeme:qa‘e ! entencia sobre la prevencion y
recomposicidn de dafios al :-_a,rﬁﬁiér;i?te‘;-"éaxpﬂbrtamente?—}:se*_explicé ‘que “ef proceso
relativo. a la reparacién del dafio continuaré ante esta Corte puesto que no se
reflere al futuro, sino a Ja alribucion de responsabilidades patrimoniales derivadas
de conductas adoptadas en el pasado” (Fallos: 331:1622, Considerando 1 5).

6) La ley 21.839, de aranceles y honorarios de abogados y
procuradores, es clara al disponer que “La actividad profesional de los abogados y
procuradores se presume de cardcter oneroso” (art, 3°).

=
de los pactos que los profesionales puedan realizar
fija pautas '-.;")'ar.__g;,ips;_jh.éh';irancfs: que tienen en cuenta el

. T)El Codigo de Etica, sancionado por sl GColegic Piblico de
Abogados ‘de la Capital Federal (CPACF) el 7 de mayo de 1987, establece como
deber fundamental inherente al ejercicio de I3 a{a_dgaéfé;{el’;respeté‘del secreto
profesional (art. 10, inc. h). , ' :

abstenerse de réepresentar, patrocinar y/o asesorar, simultdnea o sucesivamente,
intereses opuestos, en la misma causa (art. 19, ine. g).
- ©_En igual sentido. determina que  cuando el abogado renuncie al

o patrocinio o representacién; cuidara que ello o sea perjudicial a los. intereses de
suscllemtes (i) Lol s e ettt Tl e
Si se infringen tales deberes, la conducta del ‘abogado puede ser

considerada una falta leve o grave, segun su trascendencia, por &l Tribunal de
Disciplina (art, 26). '

8) El Tribunal de Disciplina interviene ante causas iniciadas por
denuncias, por pedido de un abogado o de oficio {art. 5 del Reglamento de
Procedimiento aprobado &) 1 1/12/2008).

B Segunsu ;udsprudenma "Lacaifﬁcacfénde!afaﬁa como grave no
aparece arbitranacuamfoef -_agéiéna_rﬁdé!ﬁ;@ﬁéééi:!’q-vfo;a-féi; deber de abstenerse de
b representer, patrocinar yfaa-.aseédfa'r_s}‘fnu?‘féh’eamgqfé © sucesivamente interoses
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opuestos en la misma causa (CNACAF, Sala IV, Ga. yJ. de'P. C, P. M N F
c/CPACF, 18/8/94)". Tribunal de Disciplina - Sala Il - Causa 13789 del 31/10/02 -
“M. M. M, FyQ. S, N s/conducta”. :

Asimismo, el Tribunal ha dicho que “El art. 19 inc. g) del Cédigo de
Etica establece el deber de fidelidad del abogado para con su cliente por el cual
debe abstenerse de representar, patrocinar y/o asesorar, simultanea o
sucesivamente, intereses opuestos en la misma causa. La conducta de quien
asesora o representa intereses opuestos es desleal y la fidelidad af cliente es el
ad bien juridico - tutelado ‘por la normativa -legal. Dicho deber se encuentra
estrictamente limitado en cuanto a su contenido a los intereses concretos
respecto de los cuales desempefié su actividad profesional el letrado en el marco
de una causa determinada y las objetivamente conexas”. Tribunal de Disciplina -
Sala Ilt - Causa 15579 del 15/3/04 - "G., C. A. s/conducta” y CNACAF - Sala V -
Causa 26871/04 del 26/5/05 - “G., C. A. ¢/CPACF".

Por otro lado, determiné que "Los principios de lealtad. probidad y
buena. fe constituyen la guia de la conducta de los letrados y, si bien son comunes
a toda actividad humana, en el ejercicio de la abogacla tienen singular
importancia debido & que, en parte, de éllo _depende el buen funcionamiento del
sistema de administracién de justicia (.. ) Al-confiar un asunto al letrado, el cliente
se encuentra amparado por el secreto profesional y, en este sentido, quien
representa intéﬁ&sés*ioﬁﬂééms"--eé'—-t:‘lé&léaf (.) La fidelidad es el bien jurfdico
tutelado por las normas referidas, no pudiéndose aceplar como excusa vélida la
falta de perjuicio toda vez que, para incurrir en una falta ética, no. se requiere que
se cause un perjuicio: solo el incumplimiento de la obligacion configura la falta
&tica”. Tribunal de Disciplina - Sala lll - Causa 14306 del 16/12/02 -'A. A, M. E. ¥

W.. P. A. s/lconducta’.

9) De lo expuesto surge que el Dr. Santiago Andrés Kaplun ejercio
como abogado apoderado de la parte actora en la “causa Mendoza” y que, a partir
de su designacién como Director General de Asuntos Juridicos, ejerce
actualmente la representacion judicial de la ACUMAR, ente interjurisdiccional en
el Ambito del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Nacion con

\ representacion de ias;unsdbmoﬂesdemandadasen gl proceso judicial. :
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.Esta‘é'ituécién, a prior, habilita la intervencién del letrado en asuntos
que tendran incidencia sobre sus honorarios en el caso, a la vez que podria
implicar el incumplimiento de deberes fundamentales de los abogados.

10) Vale decir que no se han informado a esta institucidon otros
procesos judiciales en los cuales el Dr. Santiago Andrés Kaplun se. ha
desempefiado y que podrian evidenciar situaciones similares a la antes descripta.

‘Es decir, se desconoce si el letrado ha identificado todos los casos que podrian

dar lugar a la defensa de intereses contrapuestos, si ha renunciado a los poderes
y patrocinios que pudiera haber ostentado, y si ha renunciado a los honorarios
que le pudieran corresponder en funcién de los mismos.

11) El tema en andlisis fue debatido en la reunion’ del -Cuerpo
Colegiado del pasado 17 de marzo (Acta N° CLX), en la cual se decidi6 poner la
situacion en conocimiento del Sr. Presidente de la ACUMAR, los posible
afectados (parte actora del proceso, Procuracién del Tesoro de la Nacion, Fiscalia
de Estado de la Provincia de Buenos Aires y Procuracién General de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires}) y los magistrados a cargo del proceso (Corte
Suprema de Justicia de la Nacién, Juzgado Federal en lo Criminal y Correccional
N° 2 de Morén y Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal N° 12), a
los efectos que estimen corresponder. | e

' Baludo aUd. muy atenitaments,

VLR TAMI0 6 Rat
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NOTAD.P.N°~ - : M.

BUENOS AIRES,

s
v
-~

AL SENOR

FISCAL DE ESTADO
PROVINCIA DE BUENOS AIRES
DR. HERNAN R. GOMEZ

AV. 1, ESQ. 60 N° 1342

1900 — LA PLATA

PROVINCIA DE BUENOS AIRES

De mi mayor consideracion:

Tengo el agrado de dirigirme a Ud. en la actuacién N° 5051/08
caratulada: "Defensor del Pueblo de la Nacién sobre control del cumplimiento de
ia sentencia dictada por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en el marco de
la causa “MENDOZA, Beatriz Silvia y otros ¢/ Estado Nacional y otros s/ dafios y
perjuicios (dafios defivados de la contaminacion ambiental del rio Matanza
Riachuelo)”, en ejercicio de la mision encomendada por dicho tribunal para el
fortalecimiento de la participacion ciudadana en el proceso de recomposicion Yy
prevencion de dafios al ambiente en la -’éue'ri:;a'-'Ma-ténzé-'Ri'achuelo- (Fallos:
331:1622, resolutorio 6to.). & s

En tal sentido, habida cuenta de lo puesto en conocimiento del
“uerpo Colegiado, que esta institucién coordina, en relacion a la designacioén del
. Santiago Andrés Kaplun en la Direccién General de Asuntos Juridicos de la
Autoridad de Cuenca Matanza Riachuelo (ACUMAR) (“ACTA SESION
ORDINARIA DEL CONSEJO DIRECTIVO" del 25 de febrero de 2016), se
manifiestan las siguientes consideraciones, a los efectos que estime
corresponder.

1) El Dr. Santiago Andres Kaplun, en carécter de apoderado de la

Sra. Beatriz Silvia Mendoza y otros, se’ presentd ante la Corte Suprema de

Justicia de la Nat:ién_ (CSJN) a efectos de iniciar la accién que dio lugar a la

: sentencia cuya ejecucién monitorea el Cuerpo Colegiado, coordinado por la
i Defensoria del Pueblo de fa Nacion.
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La demanda se dirgio ~originariamente- contra el Estado Nacional
(Poder Ejecutivo nacional), la Provincia de Buenos Aires, el Gobierno de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires y 44 sociedades comerciales (ver a fs. 14/108
del Expte. M-1562/04).

En tal caracter de apoderado, el Dr. Kaplun ihtervino en sucesivas
oportunidades a lo largo del proceso judicial (ver, entre otros, a fs. 740, 865 ¥
1045 del expediente citado).

e 2) El 25 de febrero de 2016, el Dr. Santiago Andrés Kaplun fue
designado a cargo de \a Direccién General de Asuntos Juridicos de la ACUMAR.

3) La ley 26.168 cred a la ACUMAR como ente de derecho publico
interjurisdiccional en el ambito de la Secretaria de Ambiente Y Desarrollo
Sustentable (SAyDS) de la Jefatura de Gabinete de Ministros (art. 1°).

El organismo se COmMpone por ocho integrantes:  cuatro
representantes del Poder Ejecutivo n_acionai. dos representantes de la Provincia
de Buenos Aires y dos representantes de |2 Ciudad Autonoma de Buenos Aires.

Pasteriermerite] la SAYDS adqui.rié-rango-ministeriai- (Dto. 13/2015),
y se establecio que el Sr. Ministro de Ambiente y Desarrollo Sustentable de la
Nacién presida el ente interjurisdiccional (Dto. 223/2016).

4) La Resolucion ACUMAR N° 46/14 aprobd el “Reglamento de
Organizacién Interna” y la “Estructura Organizativa” del organismo.

Respecto del Director General de Asuntos Juridicos, en el Anexo I,
se establece que el mismo ~as designado por el CONSEJO DIRECTIVO y ejerce
ja representacion judicr'a! de la- ACUMAR, siendo ademas el encargado de
controlar la legalidad y legitimidad de todos los actos administrativos, del estudio,
andlisis, asistencia y gjecucion en cuestiones legales”, y que “iene las siguientes
funciones: a) Ejercer el patrocinio letrado a Ja ACUMAR en causas judiciales, y
representar en sede judlicial a la ACUMAR. b) Controlar la legalidad y Jegitimidad
de todos los actos administrativos. ¢) Entender en el estudio, andlisis, asistencia,
v ejecucion en cuestiones legales” (arts. 68 y 69).

5) Cabe recordar que el proceso iniciado ante la CSJN por el Dr.
Santiago Andrés Kapiun continda en tramite.

Ly
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Nétese especialmente que, al dictar sentencia sobre la prevencion y
recomposicion de dafios al ambiente, explicitamente se explicd que ‘el proceso
relativo a la reparacion del dafio continuard ante esta Corte puesto que no se
refiere al futuro, sino a la atribucion de responsabilidades patrimoniales derivadas
de conductas adoptadas en el pasado” (Fallos: 331:1622, Considerando 15).

6) La ley 21.839, de aranceles y honorarios de abogados vy
procuradores, es clara al disponer que “La actividad profesional de los abogados y
procuradores se presume de carécter oneroso” (art. 3°).

Sin desmedro de los pactos que los profesionales puedan realizar
con sus clientes, la ley fija pautas para los. honorarios que tienen en cuenta el
resultado econdmico obtenido en los procesos (arts. 4, 6, 19, 20y 21).-

7) El Cédigo de Etica, sancionado por el Colegioc Publico de
Abogados de la Capital Federal (CPACF) el 7 de mayo de 1987, establece como
deber fundamental inherente al ejercicio de la abogacia, el respeto del secrefo
profesional (art. 10, inc. h).

Asimismo, dispone que el Deber de Fidelidad es fundamental del
abogado para con su cliente. Al respecto, afirma que el abogado debera
abstenerse de representar, patrocinar y/o asesorar, simultanea o sucesivamente,
intereses opuestos, en la misma causa (art. 19, inc. g).

En igual sentido, determina que cuando el abogado renuncie al
patrocinio o representacion, cuidard que ello no sea perjudicial a los intereses de
sus clientes (art. 21).

Si se infringen tales deberes, la conducta del abogado puede ser
considerada una falta leve o grave, seglin su trascendencia, por el Tribunal de
Disciplina (art. 26).

8) El Tribunal de Disciplina interviene ante causas iniciadas por
denuncias, por pedido de un abogado o de oficio (art. 5 del Reglamento de
Procedimiento aprobado el 11/12/2008).

Seglin su jurisprudencia, “La calificacién de la falta como grave no
aparece arbitraria cuando e/ accionar del abogado viola el deber de abstenerse de
representar, patrocinar y/o asesorar simultaneamente o sucesivamente intereses
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opuestos en la misma causa (CNACAF, Sala IV, Ga. y J. de P.C,P MN.F
o/CPACF, 18/8/94)". Tribunal de Disciplina - Sala Il - Causa 13789 del 31/10/02 —
“M. M. M, Fy Q. 8, N sfconducta’”.

Asimismo, el Tribunal ha dicho que "El art. 19 inc. g). del Cddigo de
Elica establece el deber de fidelidad del ahogado para con su cliente por el cual
debe abstenerse de representar, patrocinar y/o asesorar, simultanea o
sucesivamente, ﬁintareses opuestos en la misma causa. La conducta de quien
asesora o representa infereses opuestos es desleal y la fidelidad al cliente es el
bien juridico tutelado por la normativa Jegal. Dicho deber se encuentra
estrictamente limitado en cuanto a su contenido a los intereses concretos
respecto de los cuales desemperio su actividad profesional el letrado en el marco
de una causa determinada y las objetivamente conexas”. Tribunal de Disciplina -
Sala HI - Causa 15579 del 15/3/04 - “G., C. A. s/conducta” y CNACAF - Sala V -
Causa 26871/04 del 26/5/05 - “G., C. A. c/CPACF".

Por otro lado, determind que “Los principios de lealtad, probidad y
buena fe constituyen la guia de la conducta de los Jetrados y, si bien son comunes
a toda actividad humana, en el ejercicio de la abogacia tienen singular
importancia debido a que, en parte, de ello depende el buen funcionamiento del
sistermna de administracién de justicia (...) Al confiar un asunto al letrado, el cliente
se encuentra amparado por el secrefo profesional y. en este sentido, quien
representa intereses. opuestos es desleal (...} La fidelidad es el bien juridico
tutelado por las normas referidas, no pudiéndose aceptar como excusa valida la
falta de perjuicio toda vez que, para incurrir en una falta ética, no se requiere que
se cause un perjuicio: solo el incumplimiento de la obligacion configura la falta
ética”. Tribunal de Disciplina - Sala [l - Causa 14306 del 16/12/02 - 'A. A., M.E.y

W., P. A s!co‘nq'jucta‘.
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9) De lo expuesto surge que el Dr. Santiago Andrés Kaplun gjercio
como abogado apoderado de la parte actora en la “causa Mendoza” y que, a partir
de su designacion como Director General de Asuntos Juridicos, gjerce
actualmente la representacion judicial de la ACUMAR, ente interjurisdiccional en
ol ambito del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Nacion con
representacién% de las jurisdicciones demandadas en el proceso judicial.
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Esta situacion, a priori, habilita la intervencién del letrado en asuntos
gue tendran incidencia sobre sus honorarios en el caso, a la vez que podria
implicar el incumplimiento de deberes fundamentales de los abogados.

10) Vale decir que no se han informado a esta institucion otros
procesos judiciales en los cuales el Dr. Santiago Andrés Kaplun se ha
desempefiado y que podrian evidenciar situaciones similares a la antes descripta.
Es decir, se desconoce si el letrado ha identificado todos los casos que podrian
dar lugar a la defensa de intereses contrapuestos, si ha renunciado a los poderes
y patrocinios gue pudiera haber ostentado, y si ha renunciado a los honorarios
que le pudieran corresponder en funcién de los mismos.

11) El tema en analisis fue debatido en la reunién del Cuerpo
Colegiado del pasado 17 de marzo (Acta N° CLX), en la cual se decidié poner la
situacion en conocimiento del Sr. Presidente de la ACUMAR, los posible
afectados (parte actora del proceso, Procuracién del Tesoro de la Nacidn, Fiscalia
de Estado de la Provincia de Buenos Aires y Procuracién General de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires) y los magistrados a cargo del proceso (Corte
Suprema de Justicia-de la Nacién, Juzgado Federal en lo Criminal y Correccional
N*® 2 de Morén y Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal N° 12), a
los efectos que estimen corresponder.

Saludo a Ud. muy atentamente.
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